Lodzki Wojewodzki Inspektor Lodz, 30.08.2021 r.
Inspekcji Handlowej

(oznaczenie organu Inspekcji Handlowej)

Nr akt: PU.8361.171.2.2021

DECYZJA nr PU.KPS.10.2021

Na podstawie art. 35a pkt 9 lit. b, art. 35c ust. 5 pkt 1 oraz art. 35d ust. 1 pkt 1 i ust. 4
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. 0 systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw
(Dz. U. z 2021 r. poz. 133 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg o systemic monitorowania
i kontrolowania jakosci paliw”, w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. 2021 r., poz. 735) zwanej dalej kpa oraz
w zwigzku z 1 art. 366 i art. 864 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz.U. z 2020 r. poz. 1740 ze zm.), zwanej dalej kc, po przeprowadzeniu postepowania

administracyjnego
Lodzki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej

naktada na P... Z... — przedsigbiorce ze stalym miejscem wykonywania dziatalnosci
gospodarczej - ul. C..., 05-310 K... i M... Z... — przedsi¢biorce ze stalym miejscem
wykonywania dziatalnosci gospodarczej - ul. C..., 05-310 K..., wspdlnikow spotki cywilnej
M.P.M Zagorski, NIP: 8222284031, wprowadzajacych do obrotu paliwa state (w rozumieniu
definicji okreslonej w art. 2 ust. 1 pkt 14a ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw) z tytutu wystawienia swiadectwa jakosci paliwa stalego — wegla kamiennego
kostka I, w ktorym warto$¢ parametru zawartosci podziarna byla niezgodna ze stanem
faktycznym ustalonym na podstawie przeprowadzonych badan laboratoryjnych, tj. popetienia
czynu, ktory na podstawie art. 35a pkt 9 lit. b podlega karze pieni¢znej okreslonej w art. 35¢
ust. 5 pkt 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw — solidarnie kare

pieniezna w wysokosci 10 000,00 z1 (stownie zlotych: dziesie¢ tysiecy 00/100).
Uzasadnienie

W dniu 08.04.2021 r. inspektorzy reprezentujacy Lodzkiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej wraz z pracownikami SGS Polska Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Jana Kazimierza 3, 01-248 Warszawa, na podstawie upowaznienia
do przeprowadzenia kontroli nr PU.8361.171.2021 z dnia 08.04.2021 r., przeprowadzili
kontrole w sktadzie opatu potozonym w O..., ul. P..., 26-300 O..., nalezgcym do P... Z...
I M... Z... — wspolnikow spotki cywilnej M.P.M. Zagorski, zwanych dalej Stronami, bedacych
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w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 14a ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosSci

paliw podmiotami wprowadzajgcymi do obrotu paliwa state.

Zakres przedmiotowy kontroli obejmowat sprawdzenie:

spetniania przez wprowadzane do obrotu paliwo state wymagan jakosciowych okreslonych

W rozporzadzeniu Ministra Energii z dnia 27 wrze$nia 2018 r. w sprawie wymagan

jakosciowych dla paliw statych (Dz.U. 2018 poz. 1890), zwanym dalej ,,rozporzadzeniem

W sprawie wymagan jakosciowych dla paliw statych”;

wypetniania przez kontrolowanych przedsigbiorcéw obowigzkéw wskazanych w art. 6¢

ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, t. J.:

o wystawiania zgodnie z wzorem wynikajgcym z rozporzadzenia Ministra Energii z dnia
27 wrzesnia 2018 r. w sprawie wzoru $wiadectwa jakos$ci paliw statych (Dz.U. 2018
poz. 1892), zwanego dalej rozporzadzeniem w sprawie wzoru swiadectwa jakos$ci paliw

statych dokumentu zwanego dalej .,Swiadectwem jakos$ci”, potwierdzajgcego spetnianie

przez wprowadzane do obrotu paliwo stale wymagan jakosciowych okreslonych

W rozporzadzeniu w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw statych,
o przechowywania §wiadectw jakosSci przez okres 2 lat, liczac od dnia ich wystawienia,
o wydawania nabywcom paliwa statego kopii $wiadectwa jakosci poswiadczonej

za zgodno$¢ z oryginatem,
przestrzegania zakazu wprowadzania do obrotu paliw statych, o ktorych mowa w art. 7
ust. 7a ustawy o systemie monitorowania i1 kontrolowania jako$ci paliw (mulow
weglowych, flotokoncentratéw, mieszanin paliw zawierajagcych mniej niz 85% wegla
kamiennego, wegla brunatnego, paliw niesortowanych, paliw, dla ktérych nie wystawiono
wymaganego przepisami $wiadectwa jako$ci, paliw niespetniajacych wymagan
jakosciowych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3a ust. 2 ustawy
o0 systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw);
wypelniania przez przedsigbiorcow obowigzkow, o ktérych mowa w art. 6b ustawy
o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, tj. przechowywania przez okres
5 lat liczac od dnia przekazania przez nabywcow paliwa stalego z przeznaczeniem innym
niz okreSlone potrzeby gospodarstwa domowego lub prowadzacych instalacje
spalania o nominalnej mocy cieplnej mniejszej niz 1 MW, kopii zaswiadczen
potwierdzajacych prowadzenie instalacji spalania innej niz o nominalnej mocy cieplnej
mniejszej niz 1| MW, dokumentéw potwierdzajacych prowadzenie dziatalnosci polegajacej
na sprzedazy paliwa stalego oraz kopii faktur VAT  wystawionych

na rzecz podmiotdw, ktore nabyty paliwo stale.



Zgodnie z art. 48 ust. 11 pkt 3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsi¢gbiorcow
(Dz. U.z 2021 r. poz. 162), zwanego dalej prawem przedsigbiorcow, w przedmiotowej sprawie
nie bylo wymagane zawiadomienie wspolnikow spotki cywilnej 0 zamiarze wszczecia kontroli.

Kontrolg rozpoczg¢to po ujawnieniu charakteru shuzbowego, tj. po okazaniu przez
inspektorow  pracownikowi sktadu opatu - N... L..., legitymacji stuzbowych
I upowaznienia do przeprowadzenia kontroli wydanego przez Lodzkiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej wraz z klauzulg informacyjng o zasadach przetwarzania
danych osobowych przez Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Lodzi.

W toku kontroli zostato wytypowane do badan laboratoryjnych paliwo state - wegiel
kamienny kostka |, ktorego probki (podstawowa i kontrolng) pobrali i odpowiednio
zabezpieczyli pracownicy laboratorium SGS Polska Sp. z 0.0., posiadajgcego akredytacje
w zakresie badania jakosci paliw.

Laczna warto$¢ kontrolowanej partii paliwa statego przeznaczonego do sprzedazy
wynosita okoto 21 460,00 zt 1 stanowita iloczyn masy paliwa (okoto 29 ton) oraz ceny 1 tony
paliwa (740,00 zt).

Czynnosci pobierania i pakowania probek odbyly si¢ w obecnosci N... L..., ktory
nie zglosit zastrzezen w tym zakresie.

Do dokumentacji kontroli wiaczono przekazang przez N... L... kserokopi¢ $wiadectwa
jakosci nr SJ/37/2021/04/0OPO wytypowanego paliwa oraz nadestane przez M... Z... na adres
poczty elektronicznej WIIH w Lodzi: fakture VAT nr 2103010040, potwierdzajaca zakup
paliwa stalego, upowaznienie nr 14/2018, uprawniajace N... L... do obstugi umow sprzedazy

wegla kamiennego, o$wiadczenie o sposobie sortowaniu paliwa statego.

W ramach czynnos$ci kontrolnych, poza pobraniem do badan laboratoryjnych probek
paliwa stalego, inspektorzy sprawdzili, czy kontrolowani przedsigbiorcy przestrzegaja
obowigzkow wynikajacych z art. 6¢ i art. 6d ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw.

Na podstawie okazanych przez N... L... $wiadectw jakosci inspektorzy stwierdzili,
ze w ramach wprowadzania do obrotu paliw stalych, przedsiebiorcy wywigzywali si¢
z obowigzkow sporzadzania §wiadectw jakos$ci dla sprzedawanych partiit wegla kamiennego,
przekazywania nabywcom ich potwierdzonych za zgodno$¢ z oryginalem kopii oraz
przechowywania oryginatldéw wydanych swiadectw.

Okazane inspektorom $wiadectwa byly zgodne ze wzorem okreslonym w zataczniku do
rozporzadzeniem Ministra Energii z dnia 27 wrze$nia 2018 r. w sprawie wzoru $§wiadectwa
jakosci paliw statych (Dz.U. 2018 poz. 1892), zwane dalej rozporzadzeniem w sprawie wzoru

Swiadectwa jakosci paliw statych.



Zakres przedmiotowy kontroli obejmowal rowniez sprawdzenie przestrzegania zakazu
wprowadzania do obrotu paliw statych wymienionych w art. 7 ust. 7a ustawy o Ssystemie
monitorowania 1 kontrolowania jakosci paliw (mutow weglowych, flotokoncentratow,
mieszanin paliw zawierajacych mniej niz 85% wegla kamiennego, wegla brunatnego, paliw
niesortowanych, paliw, dla ktérych nie wystawiono wymaganego S$wiadectwa jakosci,
niespetniajgcych wymagan jakosciowych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 3a ust. 2 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw oraz
rozporzadzenia w sprawie wzoru $wiadectwa jakosci paliw statych) oraz ustalenie, czy
kontrolowani przedsigbiorcy sprzedaja paliwa state do instalacji spalania innych niz
0 nominalnej mocy cieplnej mniejszej niz 1 MW.

Na podstawie zaprotokotowanego ustnego oswiadczenia N... L... ustalono,
ze kontrolowani wspdlnicy spotki cywilnej przestrzegaja ww. zakazu i nie wprowadzaja
do obrotu paliw statych do instalacji spalania innych niz o nominalnej mocy cieplnej mniejszej
niz 1 MW. Podczas kontroli inspektorzy nie stwierdzili na terenie jednostki sktadowania ww.
paliw statych.

Z czynnosci kontrolnych przeprowadzonych dnia 08.04.2021 r. w sktadzie opatu
sporzadzono Protokot kontroli nr PU.8361.171.2021 i Protokoét pobrania probek paliwa statego
nr PU.8361.171.2021.

W wyniku przeprowadzonych przez SGS Polska Sp. z 0. 0. badan probki podstawowej
pobranego paliwa statego, ujetych w Protokole z badan Nr 20/2006755/365-004A
z 15.04.2021 r., stwierdzona zostata rozbiezno$¢ pomiedzy warto$cig parametru zawartosci
podziarna  zadeklarowang przez Strony w  $wiadectwie jakosci a  stanem
faktycznym. Jednocze$nie badania probki podstawowej wykazaly, ze w zakresie wartoSci
wskazanego parametru wegiel kamienny kostka | nie spetnial wymagania wynikajacego
Z rozporzadzenia w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw statych.

Bioragc pod uwage stwierdzong rozbiezno$¢, zgodnie art. 22 ust. 7a pkt 2 ustawy
0 systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw laboratorium SGS Polska Sp. z 0. o.
przeprowadzito z urzg¢du badania probki kontrolne;j.

Wyniki badan probki kontrolnej zawarte w Protokole z badan Nr 20/2006755/365-004A/K
potwierdzily istnienie wczesniej stwierdzonej rozbieznosci migdzy warto§cig parametru
zawarto$ci podziarna wskazang w $wiadectwie jakosci a jego rzeczywistg wartoscig. Ponownie
tez ustalona laboratoryjnie zawarto$¢ podziarna byla wyzsza od goérnej granicy wartosci
parametru okreslonej w rozporzadzeniu w sprawie wymagan jako$ciowych dla paliw statych.
Niezgodnosci parametru zawarto$ci podziarna z wartoécig okreslong w rozporzadzeniu
w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw statych oraz w Swiadectwie jakosci, stwierdzone

dla badanych probek byly nastepujace:



dla probki podstawowej:

— zawarto$¢ podziarna — wynik badania 17,2%, maksymalna warto$¢ dopuszczalna 10%,

dla prébki kontrolnej:

— zawarto$¢ podziarna — wynik badania 18,1%, maksymalna warto$¢ dopuszczalna 10%.
Warto$¢ zakwestionowanego parametru zadeklarowana przez przedsigbiorcéw w swiadectwie
jakosci przekazanym inspektorom wynosita maksymalnie 10%.

Majac na uwadze powyzsze, stosownie do tresci art. 58 ust. 2 pkt 8 prawa

przedsiebiorcow, inspektorzy WIIH w Lodzi 12.05.2021 r. przeprowadzili ponowng kontrole
w skladzie opatu nalezacym do wspdlnikow M.P.M. Zagoérski s.c.
Uczestniczacych w kontroli przedsigbiorcow zapoznano z wynikami badan laboratoryjnych
wegla kamiennego kostka I oraz poinformowano o skutkach prawnych ustalenia w badaniach
laboratoryjnych, ze warto§¢ parametru zawartosci podziarna nie odpowiada wymogowi
wynikajacemu z rozporzadzenia w sprawie wymagan jako$ciowych dla paliw statych oraz jest
niezgodna z trescig przekazanego inspektorom Swiadectwa jakosci.
M... Z... poinformowal inspektoréw, ze po terminie kontroli nr PU.8361.171.2021 zwat
zakwestionowanego paliwa statego zostal uzupetiony, co wykluczato wydanie na podstawie
art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz.
1706) decyzji administracyjnej o wycofaniu z obrotu wegla kamiennego kostka L.

Majac na uwadze niezgodnos$¢ swiadectwa jakosci ze stanem faktycznym, podlegajaca
na podstawie art. 35a pkt 9b ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw
karze pienigznej, £odzki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wszczal z urzedu
postepowanie administracyjne w przedmiocie nalozenia na wspolnikéw spotki cywilnej
solidarnie kary administracyjnej okreslonej w art. 35c ust. 5 pkt 1 ww. ustawy, przesytajac
w dniu 5.08.2021 r. do przedsigbiorcow zawiadomienia 0 wszczegciu postgpowania

administracyjnego, ktore dorgczono Stronom 10.08.2021 r.

Uwzgledniajac stan faktyczny przedmiotowej sprawy oraz obowiazujace przepisy prawa
regulujace obrot paliwami stalymi,
Lodzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j

ustalil i stwierdzil.

P... Z... i1 M... Z..., prowadzacy w ramach sktadu opatu dziatalno§¢ gospodarcza
w zakresie wprowadzania do obrotu paliw statych, dopuscili si¢ czynu, ktory na podstawie art.
35a pkt 9 lit. b ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw podlega karze
okreslonej w art. 35c ust. 5 pkt 1 ww. ustawy.

Swiadectwa jakosci pelnia istotna role w systemie monitorowania i kontroli jakosci

paliw statych, wplywajac na zwigkszenie u uczestnikow obrotu paliwami statymi
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(sprzedawcow 1 nabywcow detalicznych) §wiadomos$ci w kwestii jakosci wegla kamiennego.
Rzetelnie sporzadzone swiadectwo jakosci wskazuje stosunek jakosci do ceny oferowanego
przez przedsiebiorce paliwa, a co za tym idzie - wptywa na decyzje¢ zainteresowanego klienta,

u ktorego sprzedawcy nabedzie wegiel kamienny.

Kontrola jakosci paliwa oferowanego przez Strony wykazata, ze pobrane probki wegla
kamiennego kostka | w zakresie parametru zawartosci podziarna nie odpowiadaja wszystkim
standardom zadeklarowanym w $wiadectwie jakosci. Tym samym $wiadectwa jakosSci

wystawiane dla tego sortymentu wegla kamiennego po czgsci wprowadzaty w blad kupujacych.

Nalozenie kary administracyjnej na Strony odbywa si¢ na podstawie decyzji zwigzanej,
czyli takiej, ktorej konieczno$¢ wydania oraz tre$¢ sg precyzyjnie okreslone przepisami prawa,
w tym przypadku ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw, wigc proces
ocenny organu panstwa - Lodzkiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej - zostat
ograniczony do sprawdzenia, czy sa spetnione przestanki wydania decyzji — jesli tak, to decyzja
podlega wydaniu.

Wskazana w art. 35a ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
odpowiedzialno$¢ ma charakter obiektywny — nie jest uwarunkowana wing przedsigbiorcy,
a kara pieni¢zna wymierzana z tytulu naruszenia przepisOw tego aktu prawnego jest karg
administracyjng wymierzang w przypadku popetnienia tzw. deliktu administracyjnego.
Odpowiedzialno$¢ ta ma charakter obiektywny, niezalezny od winy Strony, dziatan innych
0s0b lub okolicznosci popetnienia czynu — kara administracyjna jest skutkiem zaistnienia stanu
niezgodnego z prawem.

Wobec powyzszego organ, znajac ustalenia kontroli przeprowadzonej w sktadzie
opalowym prowadzonym przez Strony, zobligowany byl do wszczecia postgpowania
administracyjnego w przedmiocie natozenia na przedsigbiorcoOw kary. Jednoczes$nie, biorac pod
uwage redakcje przepisu art. 35a pkt 9 lit. b ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jako$ci paliw, zgodnie z ktorym ,karze pieni¢znej podlega” (zamiast
np. ,,organ moze natozy¢ kare¢”), organ od wymierzenia kary nie mogt odstapic.

Ustawowo okreSlonym celem systemu kontrolnego przewidzianego w ustawie
0 systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw jest ograniczanie negatywnych
skutkow oddziatywania paliw na srodowisko oraz zdrowie ludzi (art. 1 ust. 1 ustawy o systemie
monitorowania i kontrolowania jakoSci paliw). Ztego wilasnie wzgledu ustawodawca
wprowadzil obowigzek wystawiania, przekazywania i przechowywania $wiadectw jakoS$ci
paliw statych, ktore maja zapewni¢ realizacj¢ prawa konsumenta do informacji w zakresie
zastosowanego systemu certyfikacji lub innego dokumentu stanowigcego podstawe do uznania,

ze okreslony rodzaj paliwa statego, dla ktérego jest wystawiane swiadectwo jakosci, spetnia
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wymagania jakos$ciowe, jak tez co do warto$ci parametréw paliwa statego, dla ktorego jest
wystawiane $wiadectwo jakosci (art. 6d pkt 5-6 tej ustawy o systemie monitorowania
| kontrolowania jakosci paliw). Podkresli¢ nalezy wigc istotng rolg $wiadectw jakos$ci w obrocie
paliwami stalymi i wskazaé, ze tego rodzaju dokumenty spelniaja nie tylko funkcje
informacyjna, ale réwniez gwarancyjng, stanowigc pisemne zapewnienie sprzedawcy, ze
nabywany przez klienta wegiel kamienny ma okreslone parametry.

Tym samym w ocenie Lodzkiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej za
niedopuszczalng nalezy uznaé sytuacj¢ sporzadzania przez przedsigbiorcow $wiadectw jakosci,
w ktorych warto$¢ chociazby jednego parametru odbiega od stanu faktycznego. Przy czym bez
znaczenia w tym przypadku pozostaje fakt, ze nierzetelno$¢ wprowadzajacego do obrotu
paliwo stale stanowi jednoczesnie naruszenie wymagan jakosciowych okreslonych dla danego
sortymentu wegla kamiennego w zatgczniku do rozporzadzenia w sprawie wymagan
jako$ciowych dla paliw statych.

Ocena organu uwzglednia fakt, ze stwierdzona rozbieznos$¢ tresci §wiadectwa jakosci
i wynikow badan laboratoryjnych jest znaczna, a tym samym nie mozna przyjaé, ze paliwo to

spetnia wymagania jakoSciowe zawarte w swiadectwie jakosci.

Zgodnie z art. 189f § 1 kpa organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstgpuje
od nalozenia administracyjnej kary pieni¢znej 1 poprzestaje na pouczeniu, jezeli:
1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub 2) za to samo
zachowanie prawomocng decyzja na stron¢ zostala uprzednio natozona administracyjna kara
pieni¢zna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostata
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe 1 uprzednia kara spetnia cele, dla ktorych miataby
by¢ nalozona administracyjna kara pieni¢zna.

Zgromadzony w sprawie material wskazuje, ze waga naruszenia nie jest znikoma,
natomiast ewentualne usunigcie stwierdzonego naruszenia prawa nie spelni celéw kary, ktora
spetnia nie tylko rolg dyscyplinujgco-represyjna, ale réwniez prewencyjng. Z zebranego
materialu nie wynika rowniez, by na strone byly wczesniej naktadane administracyjne kary
pienigzne za to samo zachowanie przez inny organ. Nalezy wiec stwierdzi¢, Zze organ pierwszej
instancji stusznie uznal, iz nie zachodza podstawy do odstapienia od wymierzenia kary na
podstawie art. 189f § 1 kpa.

Jak stanowi art. 35c ust. 5 pkt 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw, kara pieni¢zna za wystawienie §wiadectwa jako$ci niezgodnego ze stanem
faktycznym, jezeli warto§¢ wprowadzonego do obrotu paliwa nie przekracza kwoty 200 000,00
zt, wymierzana jest w przedziale od 10 000,00 zt do 25 000,00 zt.



Natomiast zgodnie z art. 35d ust. 5 ustawy o0 systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw, Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, ustalajac wysokos¢ kary pienieznej,
uwzglednia dotychczasowa dziatalno$¢ przedsigbiorcy dokonujacego naruszenia, wielko$¢
obrotu z tej dziatalnosci lub warto$¢ paliw statych wprowadzonych do obrotu przez tego
przedsigbiorcg w roku poprzedzajacym rok przeprowadzenia kontroli.

Lodzki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, majac na wzgledzie ustalong
w toku kontroli warto$¢ paliwa, ktorego probki pobrano, jak réwniez fakt, ze prowadzona przez
Strony dziatalno§¢ nie byla wczesniej przedmiotem postgpowan prowadzonych
przez Inspektorat, uznal, iz jest zasadne wymierzenie kary w wysokosci dolnej granicy
okres$lonej w art. 35¢c ust. 5 pkt 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakos$ci

paliw, tj. 10 000, 00 zt.

Z uwagi na wielo$¢ stron postepowania administracyjnego — wspolnikow spotki
cywilnej, dla ustalonej w powyzszy sposob administracyjnej kary pienieznej znajduja
zastosowanie przepisy prawa cywilnego, ktoére - chociaz nie naleza do systemu prawa
administracyjnego - zawierajg normy prawne dajace podstawe do okreslenia w decyzji
administracyjnej sposobu spetnienia §wiadczenia pieni¢znego. Jesli zatem wystepuje kilku
zobowigzanych do zaptacenia kary administracyjnej ich odpowiedzialno$¢, zgodnie

z art. 366 kc w zw. z art. 864 kc, bedzie solidarna.

Strony nie skorzystaly z przystugujacego na podstawie art. 10 §1 Kpa oraz
art. 73 §1 kpa stronie postepowania administracyjnego przystuguje prawo czynnego udziatu
w kazdym stadium postgpowania, wgladu w akta sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii

lub odpiséw, wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw i materiatow.

Pouczenie:
1. Zgodnie z art. 127 § 112 kpa, art. 129 § 1 i 2 kpa stronie postepowania stuzy odwotanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow w Warszawie (00-950 Warszawa, Plac Powstancow Warszawy 1).
Odwotanie nalezy wnie$¢ za posrednictwem Lodzkiego Wojewddzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej (90-730 Lodz, ul. Gdanska 38) w terminie 14 dni od dnia jej

doreczenia.

2. Zgodnie z art. 127a § 1 kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publiczne;j,

ktory wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej



oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze Stron

postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 kpa).

Strona jest zobowigzana uisci¢ nalezno$¢ pieniezng w wysokosci 10 000,00 zi
na rachunek Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lodzi, ul. Gdanska
38, 90-730 Lodz, nr 91101013710007652231000000 NBP O/Okregowy w Lodzi

w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja stala si¢ ostateczna.

Do egzekucji kary pieni¢znej wymierzonej niniejsza decyzja, nieuiszczonej
w terminie, stosuje si¢ przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji

(art.35e ust. 2 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw

Lodzki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej
Krzysztof Stasiak

(imig, nazwisko, stanowisko stuzbowe, podpis)
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