16dz, dnia 08.03.2024 r.

Lodzki Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej z siedziba w Lodzi 90-730
Lo6dz, ul. Gdanska 38

(oznaczenie organu Inspekcji Handlowej)

Nr akt: PU.8361.636.2023

DECYZJA Nr NRU.KPC.5.2024

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 168 ) i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postegpowania administracyjnego (t. . Dz. U. z 2023 poz.775 r. ze zm.) zwanej dalej KPA.
po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego

Lodzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

naktada Na przedsi¢biorce .eevereceeens cevnrennnenn. prowadzacego dziatalnos$¢ gospodarcza

ze stalym miejscem prowadzenia dziatalnosciw ............ ,
ul o T e,

karg pieniezng w kwocie 1 000,00 zt (stownie ztotych: jeden tysigc 00/100) z tytutu niedopeinienia
obowigzku uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej, cen jednostkowych dla 52 rodzajow
artykutow spozywczych w opakowaniach jednostkowych, oferowanych do sprzedazy wedtug masy
lub objetosci, whrew postanowieniom art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 09 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towarow i ustug (1. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 168).

Uzasadnienie

Pismem numer Nr PU.8360.277.2023 z dnia 17.10.2023 r. zgodnie z art. 48 ust. 1 ustawy
z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (t. J. Dz. U. z 2024 r., poz. 236 ) Lodzki Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej zawiadomil przedsiebiorce ...ceceeeeee ceveeceeenes prowadzacego
dziatalnos¢  gospodarcza pod firma: ............ i i e ,
ze stalym miejscem prowadzenia dzialalnosci w ............. ,oul ey
T , 0 zamiarze przeprowadzenia kontroli w zakresie prawidtowosci przekazywania
konsumentom informacji o cenach produktow oferowanych do sprzedazy w czasie kontroli
w nalezace]j do przedsigbiorcy placowce. Przedmiotowe zawiadomienie zostalo odebrane przez
przedsigbiorce dnia 19.10.2023 r.

W dniach 06, 07 i 13.11.2023 r. na podstawie upowaznienia Lodzkiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej numer PU.8361.636.2023 z dnia 06.11.2023r. inspektorzy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lodzi przeprowadzili kontrole w sklepie
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zlokalizowanym w .......... pod adresem: ul. ........... ey T e , nalezagcym
do przedsigbiorcy .......... .......... prowadzacego dzialalno$¢ gospodarczq pod firma:

Kontrole przeprowadzono na podstaW|e art. 3 ust. 1 pkt 1 i 6 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o Inspekcji Handlowej (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1706 ze zm.) w obecnosci
..................... — 0soby czynnej w miejscu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w dniu
06.11.2023r.0raz ........e. ceuvenn... — przedsigbiorcy, w dniach 06, 07 i 13.11.2023 r.

W trakcie kontroli w dniu 06.11.2023 r. sprawdzono przestrzeganie przez przedsigbiorce
przepisow ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o0 cenach towarow i ustug (t. j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 168) zwanej dalej ustawg o informowaniu 0 cenach oraz rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow 1 ustug
(Dz.U. 2 2022 r., poz. 2776), zwanego dalej rozporzgdzeniem w sprawie uwidaczniania cen.

Kontrolg objeto 100 rodzajow produktow przeznaczonych do sprzedazy (m.in.: owoce
I warzywa, kawy, herbaty, przetwory migsne, napoje, stodycze) w opakowaniach jednostkowych lub
sprzedawanych luzem. Dokonane w toku kontroli ogledziny miejsca sprzedazy detalicznej wykazaty,
ze przedsigbiorca .......... .......... nie uwidocznit cen jednostkowych przy 52 rodzajach
wyrobow W opakowaniach jednostkowych (52 % badanych).

Cen jednostkowych nie uwidoczniono przy nastepujacych artykutach:
czekolada mleczna Alpinella 90 g;
herbata granulowana Saga 90 g;

herbata ekspersowa Lipton 50 g;

herbata ekspresowa Minutka 140 g;
napdj kakaowy Puchatek 300 g;

kakao DecoMorreno 80 g;

mak niebieski Orzeszek 250 g;

wafelek PrincePolo XXL 50 g;

. Popcorn ziarno Kresto 150 g;

10. herbatniki Petitki San 138 g;

11. wafle kukurydziane Sante 120 g;

12. herbatniki PetitBeurre Jasta Sweet 400g;
13. herbatniki PetitBeurre Krakuski 50 g;

14. masa makowa z bakaliami Delecta 850 g;

© oo N ook whNRE

15. masa krowkowa Gostynska 510 g;

16. koncentrat pomidorowy Mazar 190 g;

17. ketchup pikantny Pudliszki 480 g;

18. przecier pomidorowy M&K 500 g;

19. przyprawa Kotlety mielone Winiary 69 g;
20. barszcz bialy Winiary 66 g;

21. sos bolonski L.owicz 500 g;

22. pieprz czarny Prymat 20 g;

23. ptatki owsiane gorskie 500 g;

24. chrzan tarty Motyl 290 g;



25. chrzan tarty Motyl 190 g;

26. majonez stolowy Motyl 265 g;

27. passata pomidorowa Polskie Przetwory 680 g;

28. sos tatarski Develey 400 g;

29. dzem truskawkowy FineLife 270 g;

30. dzem truskawkowy Lowicz 280 g;

31. klopsy w sosie pomidorowym Kuchnia Staropolska 700 g;
32. gotabki w sosie pomidorowym Kuchnia Staropolska 700g;
33. pulpety w sosie pomidorowym Ankor 900 g;

34. flaki po zamojski Kuchnia Staropolska 700 g;

35. bigos Pamapol 500 g;

36. zupa pomidorowa z mig¢skiem i warzywami Ankor 700 g;
37. zurek z kietbasg 1 migskiem Ankor 700 g;

38. przyprawa Vegeta Podravka 200 g;

39. przyprawa Kucharek 200 g;

40. przyprawa Warzywko 200 g;

41. przyprawa Maggi w ptynie 200 g;

42. koncentrat barszcz czerwony Krakus 300 ml;

43. syrop Victor malinowy Cymes 500 ml;

44, syrop owocowy truskawka Piwniczka Babuni 500 ml;
45, galaretka brzoskwiniowa Winiary 71 g;

46. cynamon mielony Cykoria 20 g;

47. pieprz czarny ziarnisty Kamis 20 g;

48. makaron nitka Babuni 400 g;

49. makaron wstazka cienka Arc-Pol 500 g;

50. makaron jajeczny EkMak 250 g;

51. ryz bialy Kuchnia gosposi w saszetkach 400 g;

52. parowki Berlinki 250 g.

Przedsigbiorca ........... ........... poprzez nieuwidocznienie informacji o cenach jednostkowych
przy towarach sprzedawanych wedlug masy lub objetosci, podlegajacych takiemu obowigzkowi,
naruszyl postanowienia art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach w zwiazku z § 3, § 4 ust. 1 pkt
11 2 oraz ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen.
Art. 4 ust. 1 ww. ustawy stanowi, ze w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug
uwidacznia si¢ cene oraz cen¢ jednostkowg towaru lub ustugi w Sposob jednoznaczny, niebudzacy
watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.
Stwierdzone nieprawidlowosci zostaty udokumentowane w protokole kontroli z dnia 06.11.2023 r.
numer PU.8361.636.2023, w zataczniku nr 1 zatytulowanym ,,Zestawienie towarow, dla ktorych
sprawdzono prawidlowo$¢ uwidaczniania cen 1 wyliczania cen jednostkowych” oraz na zdjeciach
wykonanych w trakcie kontroli.

W zwiagzku z nieuwidocznieniem w miejscu sprzedazy detalicznej cen jednostkowych L.odzki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wszczal z urzedu postepowanie administracyjne
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W sprawie nalozenia na kontrolowanego przedsigbiorce .......... .......... , Zwanego dalej
,»strong”, kary pienieznej wynikajacej z art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach.
Zawiadomienie 0 wszczgciu postgpowania administracyjnego numer PU.8361.636.2023
z dnia 09.02.2024 r. zostato odebrane przez strong w dniu 12.02.2024 r. Jednoczesnie W pismie,
dziatajac w oparciu o przepis art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu o cenach, organ wniost o przestanie
informacji na temat:
- wielkosci obrotow i przychodu strony za rok 2022,
- uzyskanych przez przedsigbiorcg korzysci majatkowych lub strat w zwigzku z naruszeniem
obowigzkow, o ktérych mowa powyzej,
- sankcji natozonych na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych.
W dniu 15.02.2024 r. do Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w tf.odzi wptyneta od
przedsigbiorcy informacja o przychodzie za okres od marca do grudnia 2022 r., jednocze$nie Strona
nie odniosta si¢ do pozostatych informacji, tj.: uzyskanych przez przedsi¢biorce korzysci
majgtkowych lub strat w zwigzku z naruszeniem obowigzkow, o ktérych mowa powyzej oraz sankcji
natozonych na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czionkowskich Unii
Europejskiej w sprawach transgranicznych.

Lodzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
ustalil i stwierdzil.

Pojecia ceny i ceny jednostkowej towaru zostaly zdefiniowane w art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy
o informowaniu o cenach. Zgodnie z tym przepisem cena to wartos¢ wyrazona W jednostkach
pienieznych, ktora kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge, za§ cena
jednostkowa towaru to cena za jednostke towaru, ktorego ilo$¢ lub liczba jest wyrazona
w jednostkach miar.

Majac na uwadze potrzebe zapewnienia dostepnosci informacji 0 cenie, a takze
uwzgledniajgc przypadki, gdy uwidocznienie ceny jednostkowej towaru (ustugi) nie byloby
przydatne ze wzgledu na rodzaj lub przeznaczenie towaru (ustugi) art. 4 ustawy o informowaniu
0 cenach w ust. 1 wskazuje, ze w miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢
cen¢ oraz cen¢ jednostkowg towaru w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz
umozliwiajacy poréwnanie cen, natomiast ust. 6, jest przepisem upowazniajagcym do wydania aktu
wykonawczego. Aktem tym jest rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia
19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776).

W § 3 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen okreslony zostat sposob uwidocznienia cen i cen

jednostkowych. Przepis ten stanowi:

— ceng, cen¢ jednostkowg lub informacje o obnizonej cenie uwidacznia si¢ na danym towarze,
bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru ktorego dotyczy cena, cena jednostkowa
lub informacja o obnizonej cenie, W miejscu ogo6lnodostgpnym i dobrze widocznym
dla konsumentow (ust. 1),

— ceng oraz ceng jednostkowa uwidacznia si¢ W szczegolnosci (ust. 2):

1) na wywieszce;



2) w cenniku;

3) w katalogu;

4) na obwolucie;

5) w postaci nadruku lub napisu na towarze lub opakowaniu.

Zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzqdzenia W sprawie uwidaczniania cen cena jednostkowa dotyczy
odpowiednio ceny za:
1) litr lub metr szeScienny - dla towaru przeznaczonego do Sprzedazy wedtug objetosci;
2) kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy;
3) metr - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug dtugosci;
4) metr kwadratowy - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug powierzchni;
5) sztuke - dla towarow przeznaczonych do sprzedazy na sztuki.

W szczegdlnych przypadkach uzasadnionych rodzajem, przeznaczeniem lub zwyczajowo
oferowang iloScig towaréw przy uwidacznianiu cen jednostkowych dopuszcza si¢ stosowanie
dziesigtnych wielokrotnosci i podwielokrotnosci legalnych jednostek miar innych niz okreslone
w ust.l, zas§ w przypadku towaru pakowanego o0znaczonego liczbg sztuk dopuszcza
si¢ stosowanie przeliczenia na ceng jednostkowa za sztuke lub za dziesigtng wielokrotnos$¢ liczby
sztuk (ust. 3).

Zgodnie z § 6 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen cena jednostkowa pakowanego
srodka spozywczego w stanie stalym znajdujacego si¢ w Srodku plynnym dotyczy masy netto srodka
spozywczego po odsaczeniu, oznaczonej na opakowaniu jednostkowym, jezeli ptyn ten lub
mieszanka ptynow stanowi jedynie dodatek do podstawowego sktadu tego srodka spozywczego.

Wymogu uwidaczniania cen jednostkowych, zgodnie z § 7 rozporzgdzenia w sprawie
uwidaczniania cen, nie stosuje si¢ do:

1) towarow, ktorych cena jednostkowa jest identyczna z ceng sprzedazy;

2) towardéw sprzedawanych ze wzgledu na ich przeznaczenie w zestawach (kompletach);

3) towardw niezywno$ciowych sprzedawanych ze wzgledu na ich przeznaczenie
lub whasciwosci wytacznie w parach;

4) produktéw leczniczych w rozumieniu art. 2 pkt 32 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo
farmaceutyczne (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2301 ze zm.).

Art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o0 cenach wskazuje, ze jezeli przedsigbiorca
nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 4 wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowe;j
naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pienigzng do wysokosci 20.000 zt. Przepis ten statuuje
odpowiedzialnos¢ administracyjng podmiotéw, wobec ktdrych stwierdzono naruszenie wymagan
okreslonych w art. 4 ustawy o informowaniu o cenach. Regulacja ta ma na celu wyeliminowanie
nieprawidlowosci w informowaniu konsumentéw o cenach. Odpowiedzialno$¢ wynikajaca z wyzej
wymienionego przepisu ma charakter obiektywny i powstaje z chwilg popehnienia naruszenia.
Oznacza to, ze przestanka tej odpowiedzialnosci jest stwierdzenie nieprzestrzegania przez okreslony
podmiot natozonych prawem obowigzkow.

W niniejszej sprawie, w toku kontroli przeprowadzonej w sklepie zlokalizowanym
W o przy ul. ........... R T , nalezagcym do strony, stwierdzono,


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrygazteojxg4zs44dboaxdcmrqgqytknby

ze dla 52 artykulow spozywczych w opakowaniach jednostkowych strona nie uwidocznita cen
jednostkowych, tym samym naruszyla przepisy ustawy o informowaniu o0 cenach
oraz rozporzgqdzenia w sprawie uwidaczniania cen. Powyzsze informacje stuza konsumentom
do rozwazenia oferty handlowej i podjecia $wiadomej decyzji co do zakupu okreslonego towaru
po przeanalizowaniu cen produktow tego samego rodzaju i porownaniu tych cen do obiektywnej
jednostki miary tego witasénie produktu. W tym przypadku w odniesieniu do 52 rodzajow artykutow
spozywczych konsumenci nie mogli dokona¢ poréwnania cen migdzy produktami poszczego6lnych
marek badz takimi samymi produktami o0 roéznej objetosci, a zatem nie mogli dokonac
swiadomego wyboru.

Biorac pod uwage ustalenia kontroli oraz obowigzujace przepisy Lodzki Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej nie znalazt uzasadnienia do zastosowania art. 189f KPA. Ustalony
stan faktyczny i prawny w ocenie organu nie daje podstaw do odstgpienia od wymierzenia kary
pieni¢znej na podstawie art. 189f KPA. Zgodnie z art. 189f § 1 KPA organ administracji publicznej,
w drodze decyzji, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienigznej 1 poprzestaje
na pouczeniu, jezeli:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestala naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawomocng decyzjg na Strong zostata uprzednio natozona
administracyjna kara pieni¢zna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona
zostala prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia cele, dla ktorych miataby by¢
natozona administracyjna kara pieni¢zna.

Obydwie przestanki wymienione w pkt 1 powinny by¢ spelnione kumulatywnie, czyli jedynie
znikoma waga naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatan niezgodnych z prawem moze by¢ podstawa
do odstgpienia od wymierzenia kary pieni¢znej. Zaistnienie jednej z powyzszych przestanek jest
niewystarczajace. Organ uwzglednit fakt, iz jeszcze w toku kontroli zostaly uwidocznione ceny
jednostkowe, zatem zostata spelniona przestanka zaprzestania naruszenia prawa. Jednak oceniajgc
zgromadzony w sprawie material £.6dzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, Ze nie
ma podstaw, aby nieuwidocznienie cen jednostkowych przy 52 produktach na 100 objetych kontrolg
produktow w opakowaniach jednostkowych (52%), uzna¢ za znikome naruszenie prawa.
Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyly znacznej ilosci skontrolowanych towarow oraz mogty
w istotny sposob utrudnia¢ dokonanie $wiadomego wyboru produktu w najkorzystniejszej cenie.
Dlatego mimo podjgcia dobrowolnych dziatan przez stron¢ i uwidocznienia cen jednostkowych
organ nie moze odstapi¢ 0od ukarania, poniewaz w sprawie nie zaistnialo kumulatywne spetnienie
przestanek umocowujacych organ administracji publicznej do odstgpienia od wymierzenia kary
pienig¢znej.

Nie zachodza réwniez okoliczno$ci okreslone w art. 189f § 1 pkt 2 KPA, tj. za to samo zachowanie
na stron¢ nie natozono prawomocnej decyzji o ukaraniu w trybie administracyjnej kary pieni¢znej
lub nie ukarano w inny sposob okreslony w przepisach prawa. Tym samym brak jest podstaw
do odstgpienia od wymierzenia kary pieni¢znej na postawie powyzszych regulacji.

Organ stwierdzil, iz strona nie zrealizowala cigzacego na niej obowigzku ustawowego
w zakresie uwidocznienia cen i na skutek przeprowadzonego postepowania, po uwzglednieniu
kryteriow wynikajacych z art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu 0 cenach (stopien naruszenia
obowigzkow, dotychczasows dziatalno$¢ przedsiebiorcy, wielkos¢ przychodu i obrotu, sankcje
nalozone na przedsigbiorce za to samo naruszenie w innych panstwach cztonkowskich
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Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych) postanowil wyda¢ decyzje 0 wymierzeniu stronie
kary pieni¢znej.

Wykonujac dyspozycje art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu o cenach Lodzki WojewodzKi
Inspektor Inspekcji Handlowej oceniajac:

— stopien naruszenia obowigzkow - uznal, Ze strona nie uwidaczniajagc w miejscu sprzedazy cen
jednostkowych dla 52% towaréw objetych kontrolg naruszyta istotne z punktu widzenia
interesOw konsumentoéw przepisy ustawy o informowaniu o cenach, gdyz uniemozliwiato to
konsumentom dokonanie wyboru produktu w oparciu o to kryterium (konsumenci nie mogli
dokona¢ poroéwnania cen jednostkowych migdzy produktami poszczegdlnych marek badz
takimi samymi produktami o roznej gramaturze). Nalezy rowniez podkresli¢, ze celem
regulacji w zakresie informowania o cenach jest poprawa ochrony interesOw konsumenta
oraz zdrowa konkurencja miedzy przedsiebiorcami motyw 1 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie ochrony konsumenta przez
podawanie cen produktow oferowanych konsumentom (Dz. Urz. L 80 z 18.03.1998 r. s. 27),
tym samym obowigzkiem strony byto podanie informacji o cenach jednostkowych w miejscu
ogo6lnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentéw, na danym towarze, bezposrednio
przy towarze lub w bliskos$ci towaru, a strona tego obowigzku nie dopehnita,

— dotychczasowa dziatalnosé przedsigbiorcy - wzigt pod uwage, ze strona w okresie ostatnich
12 miesigcy po raz pierwszy naruszyta przepisy ustawy o informowaniu o cenach (co wynika
z dokumentacji zgromadzonej w Wojewodzkim Inspektoracie Inspekcji Handlowej w L.odzi),

— wielko$¢ obrotéw i przychodu - wzigt pod uwage przekazang przez stron¢ informacje
na temat wysokosci przychodéw za okres od marca do grudnia 2022 rok i zakwalifikowat
strong do grupy mikroprzedsighiorcow w rozumieniu art. 7 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. Prawo przedsigbiorcow (t. J. Dz. U. z 2024 r., poz. 236),

— sankcje nalozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach

cztonkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich
sankcjach sg dostepne w ramach mechanizmu ustanowioneg0 rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspofpracy
miegdzy organami krajowymi odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie
ochrony konsumentow i uchylajgcym rozporzqdzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345
2 27.12.2017, str. 1, z p6zn. zm.).
Kryterium dotyczace sankcji nalozonej na przedsigbiorce za to samo naruszenie w innych
panstwach cztonkowskich UE w sprawie transgranicznych, nie jest uwzglednione, poniewaz
kontrola przeprowadzona przez IH nie jest kontrola przeprowadzona w sprawach
transgranicznych.

W oparciu 0 powyzsze ustalenia faktyczne i prawne dokonane w toku postepowania,
a w szczegolnosci o ustalenia odnoszace si¢ do czterech kryteriow wskazanych w art. 6 ust. 3 ustawy
0 informowaniu o cenach oraz ustalenia wynikajace z tresci art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu
0 cenach, stanowigcego, ze jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa
w art. 4 wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg
pienigzng do wysokosci 20000 =zit, a takze majac na uwadze, stosowany pomocniczo
art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie
ochrony konsumenta przez podawanie cen produktow oferowanych konsumentom (Dz. Urz. L
80 z 18.03.1998 r. s. 27) ktory stanowi, ze kary pieni¢zne za naruszenie obowiazku informowania
konsumentow o cenie oferowanych produktow i ustlug musza by¢ skuteczne, proporcjonalne
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I odstraszajace. Lodzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji
I natlozyt na kontrolowanego przedsigbiorce ............ ............. wykonujacego dziatalnosc¢
gospodarcza  pod  firma: ... i i e kare
pieni¢zng w wysokosci 1000,00 zlotych (stownie zlotych: jeden tysiac 00/100).

Pouczenie

1. Zgodnie z art. 127 § 1 1 2 KPA, art. 129 § 1 i 2 KPA stronie postepowania stuzy odwotanie
od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie
(00-950 Warszawa, Plac Powstancow Warszawy 1). Odwotanie nalezy wnie$¢ za posrednictwem
Lodzkiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej (90 — 730 L6dz, ul. Gdanska 38)
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia [art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o0 Inspekcji Handlowej (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1706 ze zm.).

2. Zgodnie z art. 127a § 1 KPA przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatniag ze stron post¢powania, decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 KPA).

3. Na podstawie art. 7 ust. 1 i 3 ustawy o informowaniu o cenach strona zobowigzana jest
uisci¢ kare pieniezna, w wysokosci 1000,00 zlotych (stownie zlotych: jeden tysigc 00/100)
na rachunek Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lodzi, ul. Gdanska 38,
90 - 730 Lodz nr 91101013710007652231000000 w NBP O/Okrggowy w todzi, w terminie
7 dni od dnia, w ktorym decyzja 0 natozeniu kary pieni¢znej stala si¢ ostateczna.

4. Kara pienigzna podlega egzekucji w trybie przepisbw o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji w zakresie egzekucji obowigzkow o charakterze pienigznym (art. 8 ust. 2 ustawy
o informowaniu o cenach).

Lodzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej Krzysztof Stasiak

(imig i nazwisko, stanowisko stuzbowe, podpis)



