LODZKI
WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Sieradz, 17.07.2025 .

DS.8361.127.2025
DECYZJA DS.KC.11.2025

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towardw i ustug (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 168), zwanej dalej ,ustawq o informowaniu
o cenach towardw i ustug” i art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.), zwanej dalej ,kpa” po
przeprowadzeniu postepowania administracyjnego

t.6dzki Wojewaddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
naktada na przedsiebiorcow

Anne Cieslik
prowadzacg dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
Cieslik Anna
ul. _
Sieradz
- wspolnika spotki cywilnej

Tomasza Satackiego
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
PHU TUNEL Tomasz Satacki
~ ul.

Sieradz
- wspolnika spotki cywilnej

solidarnie kare pieniezna w kwocie 500,00 zt (stownie: piecset ztotych 00/100) z tytutu
niedopetnienia obowigzku uwidocznienia w cenniku (karcie menu) informacji
okreslajacych ilos¢ potrawy, do ktorej odnosita sie uwidoczniona cena dla
3 oferowanych potraw, wbrew postanowieniom art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu
o cenach towarow i ustug w zwiazku z 8§ 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug
(Dz.U. z 2022 r. poz. 2776), zwanego dalej ,,rozporzqdzeniem w sprawie uwidaczniania cen
towaroéw i ustug”.
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 48 ust. 1 ustawy z 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow (t. j. Dz. U.
z 2024 r., poz. 236 ze zm.), zwanej dalej ,ustawq Prawo przedsigbiorcéw”, przedsiebiorcy:
Anna Cieslik prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza pod firma Cieslik Anna ze statym miejscem

wykonywania dziatalnosci  gospodarczej ul. ||| GGG sicrad:

oraz Tomasz Satacki prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firma PHU TUNEL Tomasz
Satacki ze statym miejscem wykonywania dziatalnosci gospodarczej ul._
-Sieradz - wspolnicy spotki  cywilnej, zostali poinformowani pismami
nr DS.8360.31.2025 z dnia 17.04.2025 r. o zamiarze wszczecia kontroli. Powyzsze pisma
zostaty przekazane do doreczenia w dniu 17.04.2025 r. Przedsiebiorcy nie odebrali
korespondencji i przesytki awizowano po raz pierwszy w dniu 18.04.2025 r. Powtdrne
awizowanie nastgpito dnia 28.04.2025 r. W zwiazku z nieodebraniem przesytek przez
adresatow po podwojnym awizowaniu w dniu 07.05.2025 r. do Delegatury Inspekcji
Handlowej w Sieradzu nastapit zwrot korespondencji.

W zwiazku z powyzszym zawiadomienie o zamiarze wszczecia kontroli uwaza sie za
doreczone po uptywie 14 dni, liczac od dnia przekazania pierwszego awiza, tj. w dniu
02.05.2025 r., zgodnie z art. 44 § 4 kpa.

W dniach od 16 do 21 maja 2025 r. na podstawie upowaznienia todzkiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej numer DS.8361.127.2025 z dnia
16.05.2025r., inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w todzi -
Delegatury w Sieradzu, przeprowadzili kontrole w Coctail Barze ,,ODYSEJA” w Sieradzu przy
ul. Jana Pawta Il nr 10, 98-200 Sieradz, nalezacym do wspolnikow spotki cywilnej: Anny
Cieslik oraz Tomasza Satackiego.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 111 2 oraz 6 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (t. j. Dz. U. z 2025 r., poz. 229), zwanej dalej
wustawq o Inspekcji Handlowej” w obecnosci ||l - osoby upowaznionej.

W trakcie kontroli sprawdzono przestrzeganie przez przedsiebiorcow przepisow
ustawy o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz rozporzqdzenia w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug.

Kontrola objeto 136 potraw i napojow oferowanych w dniu kontroli do sprzedazy,
ujetych w cenniku (karcie menu). Ustalono, ze w przypadku 3 potraw przedsiebiorcy nie
dopetnili obowiazku uwidocznienia w cenniku (karcie menu) informacji okreslajacych
ilos¢ potrawy, do ktérej odnosita sie uwidoczniona cena, tj.:

- satatka grecka - 27,00 zt,
- satatka z kurczakiem - 31,00 zt,

- satatka z krewetkami - 42,00 zt,

tym samym naruszajac postanowienia art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach
towarow i ustug w zwiazku z 8§ 9 ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie uwidaczniania cen
towarow i ustug.
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W trakcie kontroli osoba upowazniona uzupetnita brakujace informacje dotyczace
ilosci potrawy. Ponadto oswiadczyta na pismie, ze brak jej podania w przypadku
3 zakwestionowanych potraw wynikat z przeoczenia.

Ustalenia z kontroli zostaty odnotowane w protokole kontroli Nr DS.8361.127.2025
i zatacznikach.

W zwiazku z nieuwidocznieniem w cenniku (karcie menu) dla 3 potraw informacji
okreslajacych ilosé potrawy, do ktérej odnosita sie¢ uwidoczniona cena, w dniu
12.06.2025 r. zostato wszczete z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie
natozenia na kontrolowanych przedsiebiorcéw: Anne Cieslik prowadzaca dziatalnosc
gospodarcza pod firma Cieélik Anna oraz Tomasza Satackiego prowadzacego dziatalnos¢
gospodarcza pod firma PHU TUNEL Tomasz Satacki, zwanych dalej ,stronami”, kary
pienieznej wynikajacej z art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug.

Strony zostaly poinformowane o wszczeciu postgpowania z urzedu oraz
o przystugujacym im prawie do zapoznania si¢ z aktami sprawy, wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow i materiatow.

Jednoczesnie dziatajac w oparciu o przepis art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu
o cenach towaréw i ustug wniesiono o przestanie informacji na temat wielkosci obrotow
i przychodu stron za 2024 rok oraz okreslenie, czy w zwiazku ze stwierdzonym naruszeniem
przepisow uzyskali korzysci majatkowe lub poniesli straty. Przedmiotowe pisma
nr DS.8361.127.2025 zostaly odebrane przez strony w dniu 24.06.2025 r. i w dniu
27.06.2025 r.

W dniu 02.07.2025 r. do Delegatury Inspekcji Handlowej w Sieradzu wptyneta
informacja o wielkosci przychodu przedsiebiorcow za 2024 r. Strony nie udzielity natomiast
odpowiedzi co do uzyskanych korzysci lub poniesionych strat.

Strony nie skorzystaty z przystugujacych im w postepowaniu administracyjnym praw
do zapoznania sie z aktami oraz wypowiedzenia sie do zebranych dowodow i materiatow.

todzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej po zapoznaniu sie
z materiatami ustalit i stwierdzit co nastepuje.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cene oraz cene jednostkowg
towaru lub ustugi w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy
porownanie cen.

Natomiast § 9 ust. 1 rozporzqdzenia w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug
stanowi, ze przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ ustugowa w zakresie prowadzenia
restauracji lub innych placéwek gastronomicznych uwidacznia ceny oferowanych potraw,
wyrobow, wyzywienia i innych oferowanych ustug w cenniku.

Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzqdzenia w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug,
cennik, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera takze aktualne informacje umozliwiajace
konsumentom identyfikacje ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegolnosci petng nazwe
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potrawy lub wyrobu, pod ktorg sa one sprzedawane, oraz okreslenie ilosci potrawy lub
wyrobu, do ktoérej odnosi sie cena.

Art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug wskazuje, ze jezeli
przedsigbiorca nie wykonat obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, wojewddzki
inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego w drodze decyzji, kare pieniezna
do wysokosci 20.000 zt. Przepis ten statuuje odpowiedzialnos¢ administracyjna
podmiotow, wobec ktorych stwierdzono naruszenie wymagan okreslonych w art. 4 ustawy
o informowaniu o cenach towardw i ustug. Regulacja ta ma na celu wyeliminowanie
nieprawidtowosci w informowaniu konsumentow o cenach towaréw i ustug.
Odpowiedzialnos¢ wynikajaca z wyzej wymienionego przepisu ma charakter obiektywny
i powstaje z chwila popetnienia naruszenia. Obiektywny charakter odpowiedzialnosci
administracyjnej opiera sie na zasadzie ryzyka. Oznacza to, ze przestanka tej
odpowiedzialnosci jest stwierdzenie nieprzestrzegania przez okreslony podmiot natozonych
prawem obowigzkow.

Nalezy tu podkreslic, ze cecha charakterystyczng sankcji administracyjnych, a taka
jest kara pieniezna naktadana na podstawie wyzej wymienionej ustawy jest jej
automatyczne stosowanie wobec podmiotu ponoszacego przypisang mu obiektywng
odpowiedzialnos¢ za naruszenie cigzacych na nim obowiazkow. Udowodnienie faktu braku
informacji w zakresie okreslenia ilosci potrawy w cenniku (karcie menu) jest wystarczajaca
przestanka do natozenia kary pienigznej. Samo stwierdzenie w wyniku kontroli, ze jakis
podmiot nie zrealizowat cigzacego na nim obowigzku ustawowego powoduje koniecznosé¢
natozenia kary pienieznej, ktorg jest kara administracyjna.

W niniejszej sprawie, w toku kontroli przeprowadzonej w Coctail Bar ,,ODYSEJA”
w Sieradzu przy ul. Jana Pawta Il nr 10, nalezacym do stron, stwierdzono, ze dla 3 potraw
brak byto informacji okreslajacych ilos¢ potrawy, do ktérej odnosita sie uwidoczniona
cena wbrew obowiazkowi wynikajacemu z ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug.
Brak tej informacji moze doprowadzi¢ do sytuacji gdzie za kazdym razem mogta zostac
wydana inna ilos¢ danej potrawy, zas cena pobierana byta taka sama.

Uwidocznienie ilosci potrawy lub wyrobu jest ustawowym obowiazkiem
przedsiebiorcy. Przeoczenie nie jest usprawiedliwieniem dla jego niedopetnienia. Nie
podajac informacji o ilosci potrawy strona bezsprzecznie naruszyta przepisy ustawy
o informowaniu o cenach towarow i ustug oraz rozporzqdzenia w sprawie uwidaczniania cen
towaréw i ustug, co nakazuje wojewodzkiemu inspektorowi Inspekcji Handlowej
wymierzenie kary pienieznej. Strony jako profesjonalni uczestnicy obrotu handlowego
(dziatalnos¢ prowadzona od 1998 roku) powinny wykazywac sie wtasciwa organizacja pracy
i dobra znajomosciag przepisow. Przepisy prawne w zakresie uwidaczniania ilosci
oferowanych potraw lub wyrobéw nie przewiduja zadnych odstepstw od natozenia kary
na przyktad ze wzgledu na przeoczenie, jezeli stan faktyczny uzasadnia wymierzenie kary.

todzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej analizujac sprawe nie znalazt przestanek
do odstapienia od natozenia kary pienieznej okreslonych w art. 189f §1 kpa.
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Zgodnie z ww. przepisem organ administracji publicznej odstepuje od natozenia
kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa lub

2) za to samo zachowanie prawomocng decyzja na strong zostata uprzednio
natozona administracyjna kara pienigzna przez inny uprawniony organ
administracji publicznej lub strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie
lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia cele, dla ktorych miataby byc
natozona administracyjna kara pieniezna.

Obydwie przestanki wymienione w pkt 1 powinny by¢ spetnione kumulatywnie, czyli jedynie
znikoma waga naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatan niezgodnych z prawem moze by¢
podstawa do odstapienia od wymierzenia kary pienigznej.

Zaistnienie jednej z powyzszych przestanek jest niewystarczajace. Organ uwzglednit fakt,
iz jeszcze w toku kontroli brakujace ilosci potraw zostaty uzupetnione, zatem zostata
spetniona przestanka zaprzestania naruszenia prawa. Oceniajac zgromadzony w sprawie
materiat todzki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, ze nie ma podstaw, aby
braki w uwidocznieniu ilosci oferowanej potrawy przy 3 z nich uznac za znikome naruszenie
prawa. Stwierdzone nieprawidtowosci mogty w istotny sposob utrudnic dokonanie
swiadomego wyboru.

Dlatego organ nie moze odstapi¢ od ukarania, poniewaz w sprawie nie zaistniato
kumulatywne spetnienie przestanek umocowujacych organ administracji publicznej do
odstapienia od wymierzenia kary pienieznej.

Nie zachodza rowniez okolicznosci okreslone w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, tj. za to samo
zachowanie na strone nie natozono prawomocnej decyzji o ukaraniu w trybie
administracyjnej kary pienieznej ani nie ukarano strony w inny sposob okreslony
w przepisach prawa. Tym samym brak jest podstaw do odstapienia od wymierzenia kary
pienieznej na podstawie powyzszych regulacji.

Dodatkowo todzki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej przeanalizowat
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w zakresie mozliwosci zastosowania art. 189 f
§ 2 kpa. Przepis ten wskazuje, ze w przypadkach innych niz wymienione w art. 189 f § 1 kpa,
jezeli pozwoli na to spetnienie celdw, dla ktorych miataby by¢ natozona administracyjna
kara pieniezna, organ administracji publicznej w drodze postanowienia moze wyznaczyc
stronie termin do przedstawienia dowodow potwierdzajacych usuniecie naruszenia prawa
lub powiadomienie wtasciwych podmiotow o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajac
termin i sposob powiadomienia.

»Zaprzestanie naruszenia prawa” o czym mowa w art. 189 f 8 1 pkt 1 kpa nie jest tozsame
z ,usunieciem naruszenia prawa” - art. 189 f § 2 kpa (por. Kodeks postepowania
administracyjnego. Komentarz red. prof. dr hab. Marek Wierzbowski, red. prof. dr hab.
Aleksandra Wiktorowska rok 2021). Usuniecie naruszenia prawa to usuniecie skutkow
naruszenia. W przedmiotowej sprawie nie jest mozliwe wyeliminowanie skutkow naruszenia
prawa, poniewaz zaistniate naruszenie prawa, stwierdzone w toku kontroli, nieodwracalnie

e = T Wojewadzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Lodzi tel. (43) 822-50-11

(’ e ) Delegatura w Sieradzu fax. (42) 636-85-50
.1 / ul. Jana Pawia Il 84L, 98-200 Sieradz sieradz@wiih.lodz.pl
-1~DL0~$" Adres skrytki e-PUAP: /k6a3s4uq15/SkrytkaESP

Adres do e-Doreczen: AE:PL-81737-54490-CBVBA-31




pozbawito konsumentow prawa do uzyskania, przed dokonaniem zakupu, istotnych
informacji dotyczacych ilosci potrawy, do ktérej odnosita sie uwidoczniona cena. Mogto to
utrudnic dokonanie korzystnego wyboru potrawy. Rowniez nie ma mozliwosci
powiadomienia konsumentow, ktorzy mogli dokonac¢ niewtasciwego wyboru produktu
o stwierdzeniu naruszenia prawa przez przedsigbiorcéw, gdyz ci zapewne nie posiadaja
wiedzy o ilosci i danych osobowych klientéw indywidualnych podejmujacych decyzje
zakupowe z naruszeniem swoich praw.

Ponadto warunek okreslony w art. 189 f § 2 kpa nie moze by¢ w rozpatrywanej sprawie
spetniony, gdyz kara przewidziana w ustawie o informowaniu o cenach towaréw i ustug petni
funkcje represyjna, a przede wszystkim prewencyjna. Zasadne jest zatem zastosowanie kary
pienieznej, ktéra powinna by¢ skuteczna, proporcjonalna i odstraszajaca. Skuteczno$¢ kary
przejawia sie w mozliwosci jej natozenia i wyegzekwowania. Wymierzona kara powinna by¢
proporcjonalna, to znaczy wtasciwa do osiagniecia zaktadanego celu jakim jest
zapewnienie, aby obowiagzek informacyjny byt spetniony. Sankcja natozona na podmiot musi
takze spetniac funkcje prewencyjna oraz dyscyplinujaco - represyjna. Powinna byé
ostrzezeniem dla przedsiebiorcy, majacym na celu niedopuszczenie do powstania
nieprawidtowosci w przysztosci. Wszystkie te cele powinny by¢ tacznie uwzglednione.

Biorac pod uwage ustalenia kontroli oraz obowiazujace przepisy Lodzki Wojewodzki

Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, iz przedsiebiorcy: Anna Cieslik prowadzaca dziatalnos¢
gospodarczg pod firma Cieslik Anna oraz Tomasz Satacki prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod firma PHU TUNEL Tomasz Satacki nie wykonali obowiazku, o ktorym mowa
w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug w zwiazku z § 9 ust. 2
rozporzqdzenia w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug, co stanowi podstawe do
natozenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 wyzej wymienionej ustawy.
Przy ustalaniu wysokosci kary organ kontroli uwzglednit kryteria wynikajace z art. 6 ust. 3
ustawy o informowaniu o cenach towardow i ustug, tj. stopien naruszenia obowigzkow,
o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia tych
obowiazkow, dotychczasowa dziatalnos¢ przedsigbiorcow, w tym podjete przez nich
dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow,
wczesniejsze naruszenia obowiazkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez tych
przedsigbiorcow oraz uzyskane przez przedsiebiorcow korzysci majatkowe lub straty
w zwiazku z naruszeniem tych obowiazkow, wielkos¢ przychodu, sankcje natoZzone na
przedsigbiorcow za to samo naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej
w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sa dostepne w ramach
mechanizmu ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspotpracy miedzy organami krajowymi
odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie ochrony konsumentow
i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345 z 27.12.2017, str. 1,
z pozn. zm.) i wydat decyzje o wymierzeniu stronom kary pienieznej. Wykonujac dyspozycje
art. 6 ust. 3 ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug todzki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej oceniajac:
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- stopien naruszenia obowiazkéw, o ktéorych mowa w art. 4 ust. 1-5, w tym

charakter, wage, skale i czas trwania naruszenia tych obowiazkéw uznat, ze strony
sa odpowiedzialne za brak przekazania konsumentom informacji o ilosci potrawy,
do ktorej odnosita sie cena dla 3 potraw objetych kontrola. Nieprawidtowosc ta
stanowi 0 naruszeniu obowiazku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy
o informowaniu o cenach towardw i ustug w zwiazku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia
w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug. Czes¢ potraw nie byta opatrzona
istotnymi dla konsumentow informacjami, a zatem waga i skala naruszenia jest
powazna.

Za dzien naruszenia obowiazkow przyjeto dzien rozpoczecia kontroli, tj.
stwierdzenie faktu naruszenia.

- dotychczasowa dziatalnos¢ przedsiebiorcow, w tym podjete przez nich dziatania

w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody poniesionej przez konsumentow,
wczesniejsze naruszenia obowiazkow, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1-5, przez
tych przedsiebiorcéw oraz uzyskane przez przedsiebiorcow korzysci majatkowe
lub straty w zwiazku z naruszeniem tych obowigzkéw wziat pod uwage,
ze kontrolowani przedsiebiorcy w okresie ostatnich 12 miesiecy po raz pierwszy
naruszyli przepisy ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug (co wynika
z dokumentacji zgromadzonej przez Wojewoddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w todzi), czyli fakt ten nie stanowi okolicznosci zaostrzajacej. Ponadto organ
uwzglednit pozytywna postawe stron, ktore wyeliminowaty stwierdzone
nieprawidtowosci juz w toku kontroli.

Organ nie otrzymat od stron informacji, czy uzyskaty korzysci majatkowe lub czy
poniosty strate w zwiazku z naruszeniem obowigzkow w zakresie uwidaczniania cen.

- wielkos¢ obrotéw i przychodu wziat pod uwage przekazana przez strony informacje

na temat wielkosci przychodu osiggnietego w roku podatkowym 2024 i oswiadczenie
o zakwalifikowaniu sie do grupy mikroprzedsiebiorcow w rozumieniu przepisow
art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo przedsiebiorcow.

Powyzsza przestanka okresla pozycje przedsiebiorcow na rynku i pozwala na
dostosowanie wymiaru kary do ich mozliwosci, przyczyniajac sie do osiagniecia
funkcji prewencyjnej zastosowanej kary.

W ocenie todzkiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej wysokosc
natozonej na przedsiebiorcow kary pienieznej jest adekwatna do okolicznosci
stwierdzonego naruszenia. Wymierzona kara zostata okreslona w bardzo niskiej
wysokosci w stosunku do jej gornej dopuszczalnej granicy, a jej wysokos¢ jest
proporcjonalna do zakresu naruszenia oraz nie przekracza mozliwosci finansowych
stron przedstawionych w przestanych w dniu 02.07.2025 r. dokumentach.
Jednoczesnie zawiera w sobie element dotkliwosci dla ukaranych przedsiebiorcow.
Kara w takiej wysokosci nie stworzy zagrozenia dla sytuacji finansowej
przedsiebiorcow i stanowi zaledwie niewielki procent ich przychodu uzyskanego
w roku 2024. Oceniajac sytuacje ekonomiczng przedsiebiorcow organ uznat, ze kara
w wymierzonym zakresie nie bedzie dla stron nadmiernie surowa i nie spowoduje ich
unicestwienia czy upadtosci, a w konsekwencji przyczyni sie do zapobiegania

g ul. Jana Pawta Il 84L, 98-200 Sieradz sieradz@wiih.lodz.pl
)~ Adres skrytki e-PUAP: /k6a3s4uq15/SkrytkaESP
Adres do e-Doreczen: AE:PL-81737-54490-CBVBA-31

=T Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Lodzi tel. (43) 822-50-11
) Delegatura w Sieradzu fax. (42) 636-85-50
1




13

naruszenia prawa w przysztosci. Wymierzenie kary w zbyt niskiej wysokosci
w stosunku do mozliwosci finansowych przedsiebiorcow spowodowatoby bowiem, iz
funkcje kary nie zostatyby spetnione. Z przedstawionych przez strony dokumentow
nie wynika, Ze aktualna sytuacja ekonomiczna czyni niemozliwym lub bardzo
utrudnionym uiszczenie kary w ustalonej wysokosci, stanowiac zagrozenie dla ich
bytu gospodarczego.

- sankcje natozone na przedsiebiorcow za to samo naruszenie w innych panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje
o takich sankcjach sa dostepne w ramach mechanizmu ustanowionego
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2394 z dnia
12 grudnia 2017 r. w sprawie wspolpracy miedzy organami krajowymi
odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie ochrony
konsumentow i uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L
345z 27.12.2017, str. 1, z pozn. zm.) ustalit, ze powyzsze kryterium nie znajduje
zastosowania, poniewaz kontrola prowadzona przez Inspekcje Handlowa nie ma
charakteru transgranicznego.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne i prawne dokonane w toku postepowania,
a w szczegolnosci o ustalenia odnoszace sie do kryteriow wskazanych w art. 6 ust. 3 ustawy
o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz ustalenia wynikajace z tresci art. 6 ust. 1
ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug, stanowiacego, ze jezeli przedsiebiorca
nie wykonuje obowiagzkow, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1-5 w/w ustawy, wojewodzki
inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do
wysokosci 20.000 zt, a takze majac na uwadze, ze kary za naruszenie przepisow ustawy
musza byc skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace [art. 8 dyrektywy 98/6/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie ochrony konsumenta przez
podawanie cen produktow oferowanych konsumentom - (Dz. U L 80 z 18.03.1998 r. s. 27)]
todzki Wojewaodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji i natozyt na
przedsiebiorcow: Anne Cieslik prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza pod firma Cieslik
Anna oraz Tomasza Satackiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg PHU
TUNEL Tomasz Satacki solidarnie kare pieniezng w wysokosci 500,00 zt (stownie: piecset
ztotych 00/100).

Pouczenie:

1. 0Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow w Warszawie (00-950 Warszawa, Plac Powstancow
Warszawy 1) sktadane na pismie za posrednictwem todzkiego Wojewoddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej (90 - 730 Lodz, ul. Gdanska 38), w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia (art. 5 ust. 2 ustawy o Inspekcji Handlowej oraz art. 127 § 11 2 kpa,
art. 1298 11 2 kpa).

2. Zgodnie z art. 63 § 1 kpa odwotanie nalezy wniesc¢ na pismie, za pomocg telefaksu lub
ustnie do protokotu. Odwotanie utrwalone w postaci elektronicznej wnosi sie na adres
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do doreczen elektronicznych lub za posrednictwem konta w systemie
teleinformatycznym (ePUAP) Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej.
Zgodnie z art. 127 a § 1 kpa przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strony
moga zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej,
ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do whniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna (art. 127 a § 2 kpa)

Na podstawie art. 7 ust. 1 i 3 ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug strony
sq zobowigzane wptlaci¢ kare pieniezng, w wysokosci 500,00 zt (stownie: piecset
ztotych 00/100) na rachunek Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w todzi ul. Gdanska 38, 90-730 Lodz nr 91101013710007652231000000 w NBP
O. Okregowy w todzi, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary
pienieznej stata sie ostateczna.

Kara pieniezna podlega egzekucji w trybie przepisow o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji w zakresie obowiazkow o charakterze pienieznym (art. 8 ust. 2 ustawy
o informowaniu o cenach towarow i ustug).
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